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Anlass und Aufgabenstellung

Anlasslich der geplanten ErschlieBung eines Wohngebietes im Stden der Stadt Hallenberg und des
dazu gehoérigen Bebauungsplans Nr. 2 ,Langeloh” (6. Anderung) wird dieser artenschutzrechtliche
Fachbeitrag fir eine Artenschutzprifung (Stufe ) erstellt. Auf einer Flache von rund 1,07 ha sollen hier
funf neue Baugrundstucke entstehen. Die Fldche des Vorhabens erstreckt sich Gber landwirtschaftlich
genutzte Grunflachen.

In der Stufe | der Artenschutzprifung (Vorprifung) soll ermittelt werden, ob und bei welchen Arten es
zu artenschutzrechtlichen Konflikten kommen kann. Eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung
(Artenschutzprufung Stufe IlI) wird erforderlich, sofern artenschutzrechtliche Konflikte nicht
auszuschliel3en sind.

Das Buro Artenreich Umweltplanung wurde mit der Erstellung eines auf das genannte Vorhaben
bezogenen Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages als Grundlage flur die Artenschutzprifung
beauftragt.

Rechtliche Grundlagen

Die fUr dieses Gutachten einschlagigen rechtlichen Grundlagen finden sich in:

- Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.
November 2009 Uuber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
(Vogelschutzrichtlinie, kurz V-RL)

- Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992 (Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie, kurz FFH-RL)

Vorrangiges Ziel dieser Vorschriften ist die Erreichung eines gunstigen Erhaltungszustandes der
geschitzten Arten und die langfristige Sicherung derer Bestande und Lebensraume. Mit Inkrafttreten
des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) am 01.03.2010 und der Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV) am 16.02.2005 wurden die o.g. europaischen Vorschriften auf Ebene der Bundesrepublik
Deutschland umgesetzt.

Die auf den allgemeinen Artenschutz bezogenen rechtlichen Regelungen finden sich im ersten
Abschnitt des 5. Kapitels des BNatSchG. Schutzgut der Vorschriften sind alle wildlebenden Tiere und
Pflanzen. Der § 37 BNatSchG ist Grundlage fur:

1. den Schutz der Tiere und Pflanzen wild lebender Arten und ihrer
Lebensgemeinschaften vor Beeintrachtigungen durch den Menschen und die
Gewahrleistung ihrer sonstigen Lebensbedingungen,

2. den Schutz der Lebensstatten und Biotope der wild lebenden Tier- und
Pflanzenarten sowie

3. die Wiederansiedlung von Tieren und Pflanzen verdrangter wild lebender Arten
in geeigneten Biotopen innerhalb ihres naturlichen Verbreitungsgebiets.

Weitergehende Vorschriften zum Schutz besonders und/oder streng geschitzter Arten finden sich im
3. Abschnitt des 5. Kapitels des BNatSchG. Welche Arten als besonders und/oder streng geschutzt
gelten, istin 8 7 I Nr. 13 und 14 BNatSchG legaldefiniert:

1. besonders geschitzte Arten
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a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung
(EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 uber den Schutz von
Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des
Handels (ABI. L 61 vom 3.3.1997,S.1, L 100 vom 17.4.1997,S. 72, L 298 vom
1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die
Verordnung (EG) Nr. 709/2010 (ABI. L 212 vom 12.8.2010, S. 1) gedndert
worden ist, aufgefuhrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrt sind

bb) europaische Vogelarten,

c) Tier-und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
aufgefihrt sind;

2. streng geschitzte Arten
besonders geschutzte Arten, die
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) ineiner Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2 aufgefuhrt sind;

Fir Nordrhein-Westfalen hat das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV)
daruber hinaus ein vom Bundesverwaltungsgericht gebilligtes Fachkonzept entwickelt, welche Arten
im Rahmen einer Artenschutzprifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten,
also ,planungsrelevant” sind (vgl. BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17).

Der 8§ 44 | BNatSchG besagt:
Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

In Verbindung mit den 88 44 V, VI und 45 VIl BNatSchG ergibt sich im Zusammenhang von
Planverfahren oder der Zulassung von Vorhaben zwingend und unmittelbar die Notwendigkeit der
Durchfuhrung einer Artenschutzprufung (vgl. 2.1 VV-Artenschutz vom 06.06.2016).

Ausnahmen zu den Zugriffsverboten des § 44 | BNatSchG finden sich u.a. in 8 44 V und § 45 VII
BNatSchG.
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Begriffsbestimmungen

Fortpflanzungsstatte

Fortpflanzungsstatten dienen in erster Linie den artspezifischen Verhaltensmustern bei der
Fortpflanzung. GemalR dem Guidance Document der EU gibt es keine einheitliche Definition aufgrund
der grolRen Unterschiede hinsichtlich der Lebenszyklen, -strategien und Verhalten von Arten
(Europaische Kommission, 2007). Unter Fortpflanzung wird die Paarung, die Geburt (bei Saugern) bzw.
die Ei- (Reptilien, Vogeln)/Laichablage (Amphibien) oder Produktion von Nachkommen
(ungeschlechtliche  Fortpflanzung) verstanden (Europaische Kommission, 2007). Unter
Fortpflanzungsstatten (breeding places) werden demnach alle Gebiete, die fiir die Fortpflanzung der
jeweiligen Art notig sind, gefasst. Darunter fallen Orte fur

- die Balz /Werbung,

- die Paarung,

- den Nest- oder Héhlenbau inklusive der Suche,

- die Eiablage und deren Bebrutung bzw. das Laichen, die Geburt oder die Produktio
von Nachkommen (meist bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung).

- Fur einige Arten fallen unter Fortpflanzungsstatten auch solche, die fur die territorial
Verteidigung und Definition erforderlich sind.

Fortpflanzungsstatten stehen unter Schutz, da sie fur den Lebenszyklus der Tierarten von
entscheidender Bedeutung und als Teil ihres Lebensraumes fiir das Uberleben notwendig sind. Des
Weiteren sind Fortpflanzungsstatten von Arten, die nach der Aufzucht der Nachkommen verlassen,
aber dieses regelmalig zur Fortpflanzung wieder aufsuchen, auch wahrend der Abwesenheit der Tiere
geschitzt. Dies gilt z.B. fUr einige Artengruppen der Spechte, Schwalben, Greifvogel. Der besondere
Schutz gilt nicht nur bei regelmaRiger Wiederkehr, sondern auch wenn diese essenziell fir das
Uberleben der lokalen Population sind (Urteil BVerWwG 9 A 39/07 vom 18.03.2009, vgl. auch VV-
artenschutz Anlage 1 S. 23).

Dies gilt auch fur Fledermausarten und deren Sommerquarteire, wenn die Arten diese verlassen
haben, um in den Winterquartieren zu Uberwintern (OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04;
Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Werden die Quartiere
wahrend der Abwesenheit der Tiere entfernt kann von einer Zerstérung der Fortpflanzungsstatten
gesprochen werden.Unterliegt eine Fortpflanzungsstatte keiner Funktion mehr, ist sie bspw. verlassen,
da die Tiere sich in jedem Jahr eine anderes Nest bauen, so endet der Schutz.

Lebensstatten sind nach Kiel (2015) entsprechend der BrutreviergrofRe definiert. Sind die Brutreviere
klein, so wird dieses im Gesamten als Lebensstatte bezeichnet. Sind die Brutreviere grol3, werden auch
essenzielle Nahrungshabitate mit betrachtet. Das Nest inklusive einer artspezifischen Ruhezone wird
bei Arten mit grol3en Revieren und unspezifischen Nahrungshabitaten als Lebensstatte definiert (Kiel,
2015).

Ruhestatten

Gemal dem Guidance Document der EU gibt es keine einheitliche Definition fur Ruhestatten (resting
places) aufgrund der grol3en Unterschiede hinsichtlich der Lebenszyklen, -strategien und Verhalten der
Artenreich Umweltplanung Mai 2024 5von 37
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Arten (Europaische Kommission, 2007). Unter Ruhestatten werden Bereiche verstanden, die fir die
Versorgung eines Tieres bzw. einer Tiergruppe in der Zeit, in der es nicht aktiv ist, unerlasslich sind
(Europaische Kommission, 2007). Darunter fallen

- Orte der Anheftung (bei Arten mit sessilen Stadien),

- selbst geschaffene Platze fur die Rast bzw. das Ausruhen, Schlafen oder der Erholung,
- Orte fur thermoregulatorisches Verhalten,

- Verstecke und Zufluchtsorte,

- Quartiere fur den Winterschlaf, -ruhe, -starre.

Ruhestatten stehen unter Schutz gestellt, da sie fur den Lebenszyklus der Tierarten von
entscheidender Bedeutung und als Teil ihres Lebensraumes fur das Uberleben notwendig sind.
Ruhestatten stehen auch dann unter Schutz, wenn sie gerade nicht besetzt sind. Dies giltinsbesondere
fur Fledermausquartiere, da Fledermausarten regelmalRig ihre Winterquartiere verlassen, um in den
Sommerquartieren ihre Nachkommen aufzuziehen. In der Zeit der Abwesenheit der Tiere sind diese
Quartiere zu schutzen, da die Beseitigung von dieser eine Beseitigung von Ruhestatten darstellt (OVG
Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG).

Nahrungshabitate

Ein Nahrungshabitat bezeichnet einen durch spezifische abiotische und biotische Faktoren
bestimmten Lebensraum, in welchem eine bestimmte Tierart seine artspezifische Nahrung sucht,
findet und aufnimmt. Das Nahrungshabitat muss nicht gleich dem Brut-, Rast- oder
Uberwinterungshabitat sein. Die meisten Arten finden allerdings umliegend ihrer Brut- oder
Ruhestatte auch ihr Nahrungshabitat. Andere Arten, z.B. Greifvogelarten, kénnen sich aber auch
mehrere Kilometer von ihrem Bruthabitat entfernen, um ein geeignetes Nahrungshabitat
aufzusuchen.

Nahrungshabitate sind in der Regel nicht unter Schutz gestellt. Es muss jedoch die funktionale
Bedeutung des Nahrungshabitats im Lebenszyklus der Art mitbetrachtet werden. Handelt es sich um
ein essenzielles Nahrungshabitat und finden sich in der Umgebung wenige bis gar keine anderen,
gleichwertigen Nahrungshabitate, so wurde die Zerstérung dieses Bereiches auch die Zerstérung des
gesamten Lebensraumes der Art bedeuten. ,Als essenziell werden Nahrungshabitate angesehen,
welche fur den Fortpflanzungserfolg bzw. fir die Fitness der Individuen in der Ruhestatte mal3geblich
sind und deren Wegfall dazu fuhrt, dass die Fortpflanzungsfunktionen nicht aufrecht erhalten werden
kénnen” (Runge et al, 2010). Folglich kommt es zur Abwanderung oder gar dem Aussterben der lokalen
Population.

Die Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien
92/43/EWG  (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder
Zulassungsverfahren hat in der Anlage 1, Nr.5 folgendes festgelegt:

.Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen als solche nicht dem
Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Ausnahmsweise kann ihre Beschédigung auch tatbestandsmdapig
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sein, wenn dadurch die Funktion der Fortpflanzungs und Ruhestdtten vollstindig entfdllt (sogenannte
J€essenzielle Habitatelemente”). Das ist beispielsweise der Fall, wenn durch den Wegfall eines
Nahrungshabitats eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstétte ausgeschlossen ist; eine blofe
Verschlechterung der Nahrungssituation reicht nicht. Endsprechendes gilt, wenn eine Ruhestétte durch
bauliche Mafinahmen auf Dauer verhindert wird * (MKULNV, 2016). Ein Nahrungshabitat ist bei fehlenden
Ausweichmoglichkeiten den Fortpflanzungs- und Ruhestatten zuzuordnen.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten sind sehr sensible
Phasen im Lebenszyklus von Tierarten, welche in diesen Zeiten daher einen besonderen Schutz
erfahren sollen (Europaische Kommission, 2007). Aufgrund der hohen 6kologischen, biologischen und
verhaltensspezifischen Unterschiede der Arten gibt es keine einheitliche Definition fur alle
Tiergruppen und es muss jede Art fur sich betrachtet werden, ob Eingriffe mit erheblichen Stérungen
verbunden sind. Die Periode der Fortpflanzung und Aufzucht umfasst die Balz/Werbung, Paarung,
Nestbau/-suche, Geburt/Eiablage inkl. Bebritung sowie die Aufzucht der Jungen (s.0.). Wahrend der
Uberwinterungszeit sind die Tiere inaktiv, viele im Winterschlaf, -ruhe oder -starre. Die
Wanderungszeit von Tieren ist gepragt von einem Habitatwechsel. Dies ist ein wesentlicher Bestandteil
im Lebenszyklus vieler Arten, da dabei der Kalte oder dem Nahrungsmangel (meist infolge der Kalte)
entflohen wird oder das Bruthabitat aufgesucht wird (Europaische Kommission, 2007). Besonders
Wanderungsaktive Tiergruppen sind Zugvogel, Fledermause und Amphibien.

Bei den meisten Arten gehen diese Perioden luckenlos ineinander Uber. Folglich liegt fur alle
planungsrelevanten Arten ein ganzjahriges Stérungsverbot vor (Kiel, 2015).

Stérungen
Storungen sind Beeintrachtigungen des psychischen Wohlbefindens eines Tieres, z.B. durch Larm oder

Lichtquellen. Gemall dem Guidance Document der EU (Europaische Kommission, 2007) wirken sich
Strungen nicht immer direkt auf die physische Unversehrtheit einer Art aus. Vielmehr haben solche
oft indirekte negative Effekte. Diese kénnen z.B. darin bestehen, dass die Tiere viel Energie fur die
Flucht aufwenden miissen oder dass sich Stérungen nachteilig auf die Uberlebenschancen und den
Fortpflanzungserfolg auswirken.

Intensitat, Dauer und Haufigkeit von Stdérungen mussen berlcksichtigt werden, sowie dass
verschiedene Arten unterschiedlich darauf reagieren. Ein Faktor, der fUr eine Art eine Stérung darstellt,
mag fur eine andere Art unbedeutend sein. Auch kann die Empfindlichkeit einer Art je nach Jahreszeit
oder bestimmten Lebensphasen variieren, wie beispielsweise wahrend der Brutzeit.

Im Guidance Document der EU (Europaische Kommission, 2007) wird darauf aufmerksam gemacht,
dass Stoérungen insbesondere wahrend sensibler Phasen wie der Brutzeit zu vermeiden sind und ein
artenspezifischer Ansatz erforderlich ist, um den Begriff "Stérung" genau zu definieren und zu
verstehen.

Gemal 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Tiere der streng geschtitzten Arten und
der europdischen Vogelarten wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
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Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Lokale Population einer Art
Eine Population ist gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine biologisch oder geografisch abgrenzbare Zahl von

Individuen einer Art. Lokale Populationen sind demnach innerhalb einer Population lokal abgrenzbare
Teilpopulationen von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft
bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen (LANA, 2010). Eine solche
Abgrenzung ist nur schwer moglich, weshalb entsprechende Kriterien erforderlich sind. Die
Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (2010) formuliert es folgendermal3en:

.Je nach Verteilungsmuster, Sozialstruktur, individuellem Raumanspruch und Mobilitdt der Arten
lassen sich zwei verschiedene Typen von lokalen Populationen unterscheiden:

1. Lokale Population im Sinne eines gut abgrenzbaren ortlichen Vorkommens.
Bei Arten mit einer punktuellen oder zerstreuten Verbreitung oder solchen mit lokalen
Dichtezentren sollte sich die Abgrenzung an eher kleinrdumigen Landschaftseinheiten
orientieren (z. B. Waldgebiete, Griinlandkomplexe, Bachlaufe) oder auch auf klar abgrenzte
Schutzgebiete beziehen.

2. Lokale Population im Sinne einer flachigen Verbreitung.
Bei Arten mit einer flachigen Verbreitung sowie bei revierbildenden Arten mit grofRen
Aktionsrdumen kann die lokale Population auf den Bereich einer naturrdumlichen
Landschaftseinheit bezogen werden. Wo dies nicht mdglich ist, kdnnen planerische Grenzen
(Kreise oder Gemeinden) zugrunde gelegt werden."

Es ist daher zu prufen, ob die Eingriffe des Planvorhabens die lokalen Populationen beeintrachtigen.
Stérungen jeglicher Art sind aus artenschutzrechtlicher Sicht nur dann von Relevanz, wenn in deren
Folge der Erhaltungszustand einer lokalen Population streng geschutzter Arten verschlechtert wird (8
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchQ).

Planungsrelevante Arten

Grundsatzlich konzentriert sich das Artenschutzregime in genehmigungspflichtigen Planungs- und
Zulassungsverfahren gemal des Bundesnaturschutzgesetzes auf besonders / streng geschutzte Arten
und europdische Vogelarten. Dennoch gibt es weiterhin grundlegende Herausforderungen fur die
Planungspraxis in Bezug auf diese beiden Schutzkategorien. Zum Beispiel missten auch Irrgaste oder
sporadische Zuwanderer bei der Planung mitbertcksichtigt werden.

Planungsrelevante Arten unterliegen bei einer Artenschutzprifung nach & 44 BNatSchG einer
Einzelbearbeitung in Sinne einer Art-fir-Art Betrachtung. Die Liste der Arten ergibt sich aus einer
naturschutzfachlich begrindeten Auswahl von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der
europaischen Vogelarten (Kiel, 2007).
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Die Kriterien der Auswahl von planungsrelevanten Arten kénnen der Broschure ,Geschutzte Arten in
NRW" (2007) entnommen werden. Die aktuelle Liste der planungsrelevanten Arten, unterteilt in die
Artengruppen Saugetiere, Vogel, Amphibien und Reptilien, Weichtiere, Schmetterlinge, Kafer, Libellen,
Farn- und BlUtenpflanzen und Flechten, kdnnen der Website des Landesamt fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz Nordrhein Westfalen (LANUV) entnommen werden.

Verbotstatbestdnde und Zugriffsverbote

Der Begriff "Verbotstatbestande" bezieht sich auf rechtliche Bestimmungen oder Regelungen, die
bestimmte Handlungen oder Verhaltensweisen untersagen oder verbieten. Diese Bestimmungen
werden oft in Gesetzen oder Verordnungen festgelegt und haben das Ziel, bestimmte Ziele zu
erreichen, wie zum Beispiel den Schutz von Umwelt, Natur oder Artenvielfalt.

Im Kontext des Bundesnaturschutzgesetzes umfassen die Verbotstatbestande Regelungen, die das
stérende oder schadliche Verhalten gegentber der Natur, wild lebenden Tieren und Pflanzen sowie
ihren Lebensrdaumen untersagen. Dies kann beispielsweise das Verbot des Fangens, Verletzens oder
Toétens bestimmter geschutzter Tierarten sein, oder das Verbot, ihre Lebensrdume zu beschadigen
oder zu zerstoren.

Verbotstatbestande dienen dazu, natirliche Ressourcen zu schitzen, die Artenvielfalt zu erhalten und
Umweltschaden zu verhindern. Sie legen klar fest, welche Handlungen oder Aktivitaten nicht erlaubt
sind, und kénnen mit entsprechenden Sanktionen belegt werden, wenn sie nicht eingehalten werden.

Vorhabenflache und Untersuchungsgebiet

Die Vorhabenflache umfasst das Grundstlick (oder bei mehreren, die Grundstiicke), auf welchem das
Vorhaben geplant ist. Seine Reichweite liegt innerhalb der Grenzen des Bauplanes. Das
Untersuchungsgebiet definiert einen Umkreis von 300 m (bei kleinen Vorhaben unter 200 m2
Vorhabenflache) bzw. 500 m (bei groBen Vorhaben Uber 200 m?2 Vorhabenflache) um die
Vorhabenflache. Dieses Gebiet wird bei Untersuchung mit betrachtet, da in solch einem Umkreis
relevante Wirkfaktoren auf die dort lebende Flora und Fauna durch das Vorhaben maéglich sind. Z.B.
breiten sich Larmstérungen oder erhdhte Staubmengen, die bei Bauvorhaben anfallen, in umliegende
Gebiete aus und verbleiben nicht auf der Vorhabenflache.

FFH-Gebiet

FFH steht fir Fauna-Flora-Habitat. Es handelt sich bei FFH-Gebieten um Schutzgebiete, die dem Schutz
von Lebensraumtypen des Anhang | und der Arten des Anhangs Il der RL 92/43/EWG dienen.
Gemeinsam mit den ausgewiesenen Vogelschutzgebieten (gemal der RL 2009/147/EG) bildet sich das
Netzwerk Natura 2000 der EU. Ziel ist ein zusammenhdangendes, europdisches, dkologisches Netz zur
Verhinderung des Artenschwunds durch Zerstérung und sonstige Beeintrachtigungen der
Lebensrdume der Tier- und Pflanzenarten. Die Umwandlung in nationales Recht erfolgt durch die
Ausweisung entsprechender Schutzgebiete, wie z.B. ein Naturschutzgebiet. Eingriffe im Sinne von
Erhaltungs-, Pflege-, und Entwicklungsmalinahmen sind erforderlich. Des Weiteren sind aber auch
Eingriffe im Sinne von Bewirtschaftung zuldssig (und tlw. erwlnscht), solange die
Bewirtschaftungsweise nicht die Lebensraumtypen und Arten sowie deren Zustand und Erhalt
nachteilig beeintrachtigen. Konkrete Angaben dazu finden sich im BNatSchG 88 31-36.
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Nationalpark
Nationalparke unterliegen gemal? dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebietsschutz.

Gemal § 24 Abs. 1 BNatSchG sind Nationalparke rechtsverbindlich festgesetzte einheitlich zu schiitzende
Gebiete, die

1. grofirdumig, weitgehend unzerschnitten und von besonderer Eigenart sind,

2. in einem Uberwiegenden Teil ihres Gebiets die Voraussetzungen eines Naturschutzgebiets
erftillen und

3. sich in einem (berwiegenden Teil ihres Gebiets in einem vom Menschen nicht oder wenig
beeinflussten Zustand befinden oder geeignet sind, sich in einen Zustand zu entwickeln oder in einen
Zustand entwickelt zu werden, der einen moglichst ungestorten Ablauf der Naturvorgdnge in ihrer
natiirlichen Dynamik gewdéhrleistet.

Mit Nationalparken wird das Ziel verfolgt, in einem (iberwiegenden Teil ihres Gebiets den mdglichst
ungestorten Ablauf der Naturvorgdnge in ihrer natiirlichen Dynamik zu gewdhrleisten (8 24 Abs. 2).

Naturschutzgebiet

Naturschutzgebiete unterliegen gemall dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen
Gebietsschutz. Gemal? § 23 Abs. 1 BNatSchG sind Naturschutzgebiete rechtsverbindlich festgesetzte
Gebiete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in einzelnen Teilen

erforderlich ist. Diese Gebiete dienen der

1. Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensstétten, Biotopen oder
Lebensgemeinschaften bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten.

Absatz 2 erklart, dass Handlungen, die zu einer Zerstdrung, Beschddigung oder Verdnderung des
Naturschutzgebiets oder seiner Bestandteile fiihren kdnnen, sind nach Mafigabe ndherer Bestimmungen
verboten sind.

Landschaftsschutzgebiet

Landschaftsschutzgebiete unterliegen gemall dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen
Gebietsschutz. GemaR § 26 Abs. 1 BNatSchG sind Landschaftsschutzgebiete rechtsverbindlich
festgesetzte Gebiete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist. Sie dienen

der

1. Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des
Naturhaushalts oder der Regenerationsfdhigkeit und nachhaltigen Nutzungsféhigkeit der
Naturgliter, einschlieflich des Schutzes von Lebensstdtten und Lebensrdumen bestimmter wild
lebender Tier- und Pflanzenarten.

Unter besonderer Beachtung des § 5 Absatz 1 und naherer Bestimmungen sind alle Handlungen
verboten, die den Charakter des Gebiets verdndern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.
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Naturpark
Naturparke unterliegen gemall dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebietsschutz.

Gemal § 27 Abs. 1 BNatSchG sind Naturparke einheitlich zu entwickelnde und zu pflegende Gebiete, die

1. grofirdumig sind,

2. Uberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder Naturschutzgebiete sind,

3. sich wegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen fiir die Erholung besonders eignen und
in denen ein nachhaltiger Tourismus angestrebt wird,

4. nach den Erfordernissen der Raumordnung fir Erholung vorgesehen sind,

5. der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung einer durch vielfdltige Nutzung

geprdgten Landschaft und ihrer Arten- und Biotopvielfalt dienen und in denen zu diesem Zweck eine
dauerhaft umweltgerechte Landnutzung angestrebt wird.

Geschiitztes Biotop
Ein Biotop ist nach &8 7 Abs 2 Nr. 4 BNatSchG ein Lebensraum einer Lebensgemeinschaft wild lebender

Tiere und Pflanzen. Der gesetzliche Biotopschutz dient dem Schutz von besonders hochwertigen und
allgemein umschriebenen Biotopen vor Zerstérung oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigungen.

Gemal § 30 BNatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung
als Biotope haben, gesetzlich geschitzt. In Absatz 2 werden die einzelnen Biotope, fur welche dieser
besondere Schutz gilt, aufgelistet. Die dort genannten Biotope unterliegen einem generellen
Flachenveranderungsverbot, so dass ein automatischer Schutz wirksam wird und keine spezielle
Ausweisung erfolgen muss.

Biotopverbundfldchen
Der Biotopverbund dient der dauerhaften Sicherung der Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen

einschliefSlich ihrer Lebensstdtten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung,
Wiederherstellung und Entwicklung funktionsfdhiger ékologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur
Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes ,,Natura 2000” beitragen (8 21 Abs. 1 BNatSchG).

Nach §& 20 BNatSchG beinhaltet der Biotopverbund eine Pflicht zur Schaffung eines
landeribergreifenden Verbunds von Biotopen, welches mind. 10 % der Flache eines jeden
Bundeslandes umfassen soll. Kernflaichen der Biotopverbinde kdénnen Nationalparke,
Naturschutzgebiete, Natura 2000-Gebiete, gesetzlich geschutzte Biotope, Biospharenreservate oder
andere Schutzgebietstypen sein, wenn sie zur Erreichung der in 8 21 Abs 1 genannten Ziele geeignet
sind.

Methodik

Diese Artenschutzprufung richtet sich nach den Inhalten der Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz
in NRW (VV-Artenschutz) und der Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleitplanung und
bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. Dementsprechend ist nach einer Vorprutfung des zu

erwartenden Artenspektrums und auf Basis einer durchgefihrten Ortsbegehung zu entscheiden, ob
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infolge des geplanten Vorhabens eine Verletzung der bereits aufgefihrten artenschutzrechtlichen
Vorschriften moglich erscheint. Sollte dies der Fall sein, so ist in einer zweiten Stufe der
Artenschutzprifung eine konkretisierende Prifung der verletzten Verbotstatbestande durchzufthren.

Lage und Charakterisierung des Vorhabens, Beschreibung der Vorhabenflache

Das Planungsgebiet liegt in der ca. 4.500 Einwohner grolRen Landstadt Hallenberg, im sidwestlichen
Randbezirk. Hallenberg ist eine dem Hochsauerlandkreis angehdrige Stadt in Nordrhein-Westfalen,
sudlich von Winterberg, an der Grenze zum Bundesland Hessen. Die Vorhabenflache, eine Flache, die
landwirtschaftlich genutzt wird, befindet sich an der Stral3e "Auf der Statte", Flurstiicke 14 und 15 in
der Flur 34 der Gemarkung Hallenberg.

Verkehrstechnisch angebunden ist das Untersuchungsgebiet an die "Mecklinghauser Stral3e", B 236,
welche in Richtung Norden Winterberg und in Richtung Stden v.a. weitere Kleinstadte und Dorfer
miteinander verbindet. Das Stadtzentrum Hallenbergs befindet sich norddéstlich der Vorhabenflache.

Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich Uber ein Mosaik aus unterschiedlich bewirtschaftetem Grin-
und Ackerland. Im Westen liegen einige kleinere Waldparzellen, teilweise durch Schadlinge beschadigt
oder bereits wieder aufgeforstet. Siedlungsstrukturen finden sich vorwiegend im Norden des
Untersuchungsgebietes durch die Wohngebiete der Stadt Hallenberg. Vereinzelt finden sich kleinere
Hoéfe und Gebadude in der Landschaft. Die Vorhabenflache wird als Grunland genutzt und weist nur
vereinzelt Busche und junge Baume auf (Abbildung 1). Das Grundstick "Auf der Statte 9" findet sich
innerhalb der Vorhabenflache.
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Die Vorhabenflache ist unversiegelt und nur geringflgig verdichtet, durch das Befahren von

Landwirtschaftsmaschinen, sowie im Bereich des Wohnhauses. Es finden sich zwei FlieBgewasser im
wirkungsrelevanten Umfeld der Vorhabenflache - die "Weife" verlduft ca. 280 m noérdlich der
Vorhabenflache und die "Nuhne", verlauft ca. 500 m 6stlich der Vorhabenflache.

Die Erweiterung des Wohngebietes "Auf der Statte" soll Uber die Wegeparzelle 1090 der Flur 11
erschlossen werden. Gemald dem Stand der Planung sollen funf neue Baugrundstlicke, darunter
Einzelhdauser, max. zwei Vollgeschlossen und max. zwei Wohneinheiten festgesetzt werden. Ein
festzusetzender Grunstreifen soll die neuen Grundsticke von denen der "Auf der Statte 1 - 5" trennen
(Abbildung 2).
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Stadtebaulicher Entwurf
Stand November 2023

Baufenster: 5m von Strale entfernt; 20 m tief

Abbildung 2 Visualisierung der Vorhabenflache, Darstellung: Stadt Hallenberg

Die Vorhabenflache umfasst rund 1,07 ha. Im Rahmen der Projektrealisierung soll die Freiflache fir
die Entstehung eines neuen Wohngebietes Uberbaut und versiegelt werden.

Um die Funktion des untersuchten Gebietes im Kontext der umgebenden Naturraume zu betrachten,
werden im Folgenden samtliche Schutzgebiete im Radius von 500 m aufgelistet (Tab.1 und 2) und
deren potenziellen Wechselbeziehungen mit dem Untersuchungsgebiet beschrieben Datengrundlage
hierflr ist die Landschaftsinformationssammlung NRW (@LINFOS) des LANUV.
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Tabelle 1 Schutzgebiete und Wechselwirkungen

Objektkennung . Entfernung .
(@LINFOS) Bezeichnung zum UG Relevante Wechselbeziehungen
e
LSG-4817-0006 Waldlandschaft <Typ 170 m . g ’ .
A> des Schutzgebietes werden durch die
Planung nicht beeintrachtigt.
e e
LSG-4817-0007 Waldlandschaft <Typ Om . & ' .
B> des Schutzgebietes werden durch die
Planung nicht beeintrachtigt
LSG-Magergriinland Fortpflanzungs- und Ruhestatte fur
<tdlich Hallenber 110m Fledermaus- und Vogelarten. Strukturen
LSG-4817-0022 <Tvp C> & des Schutzgebietes werden durch die
yp Planung nicht beeintrachtigt.
NTP-013 Naturpark Saugrland- om Keine
Rothaargebirge
Vogelschutzgebiet
"Medebacher Bucht", Fortpflanzungs- und Ruhestatte fur
Offenlandbereiche mit Fledermaus- und Vogelarten. Strukturen
VB-A-4717-019 besonderer 0m des Schutzgebietes werden durch die
ornithologischer Planung nicht beeintrachtigt.
Bedeutung

LSG = Landschaftsschutzgebiet; NTP = Naturpark; VB = Verbundflache

Tabelle 2 geschutzte Biotoptypen im Untersuchungsgebiet und deren Wechselwirkungen zum Bauvorhaben

Objektkennung
(@LINFOS)

Bezeichnung

Entfernung
zum UG

BT-4817-0413-2013

NEDO -
Magergrinland incl.
Brachen

420 m

BT-4817-0420-2013

6510 - Glatthafer-
und Wiesenknopf-
Silgenwiesen

70 m

BT-4817-0422-2013

NEDO -
Magergrinland incl.
Brachen

130m

BT-4817-0423-2013

6510 - Glatthafer-
und Wiesenknopf-
Silgenwiesen

70 m

BT-4817-0427-2013

6510 - Glatthafer-
und Wiesenknopf-
Silgenwiesen

180m

BT-4817-0429-2013

6510 - Glatthafer-
und Wiesenknopf-
Silgenwiesen

270 m

BT-4817-0405-2013

NEDO -
Magergruanland incl.
Brachen

445 m

BT-4817-1366-2014

6510 - Glatthafer-
und Wiesenknopf-
Silgenwiesen

380m

BT-4817-1358-2014

NEDO -
Magergruanland incl.
Brachen

450 m

Relevante Wechselbeziehungen

Alle aufgelisteten Biotoptypen weisen
Strukturen fUr potenzielle
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
Fledermaus-

und Vogelarten auf. Potenzielle
Wechselbeziehungen bestehen durch die
Nutzung der Vorhabenflache als
Nahrungs-

habitat. Die Strukturen der Schutzgebiete
werden durch das Vorhaben nicht
verandert.
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Es finden sich zahlreiche Schutzgebiete im Wirkungsrelevanten Umfeld zur Vorhabenflache. AuBerhalb
des 500 m Radius ist das Naturschutzgebiet "Nuhnewiesen" (HSK-363) sowohl im Biotopverbund (VB-
A-4817-008) als auch als FFH-Gebiet "Nuhnewiesen, Wache und Dreisbachtal" (DE-4817-306)
ausgewiesen. Dieses Gebiet ist besonders fiir seine mageren Glatt- und Goldhaferwiesen und dem
Vorkommen von Braunkehlchen, Wiesenpiper und Rotmilan schitzenswert.

Die Vorhabenflache befindet sich innerhalb des Naturparkes "Sauerland-Rothaargebirge". Diese
groRBraumigen Flachen sind gem. §27 Abs. 1 BNatSchG solche Flachen, die u.a. ,der Erhaltung,
Entwicklung oder Wiederherstellung einer durch vielfaltige Nutzung gepragten Landschaft und ihrer
Arten- und Biotopvielfalt dienen und in denen zu diesem Zweck eine dauerhaft umweltgerechte
Landnutzung angestrebt wird”. Der Naturpark "Sauerland Rothaargebirge" ist der zweitgrofite
deutsche Naturpark und zeichnet sich v.a. durch den vielseitigen Wechsel von Wasser und Waldern
aus. Die sich im Naturpark befindenden Stadte weisen zudem Strukturen der ehemaligen
EisenverhUttung auf. Aufgrund der vielen anthropogenen Strukturen, die den Naturpark pragen, sind
aus gutachterlicher Sicht keine relevanten Wechselbeziehungen zu erwarten.

Des Weiteren befinden sich mehrere Landschaftsschutzgebiete innerhalb und auRerhalb des 500 m
Radius (Abbildung 3). Das LSG "Hallenberger Waldlandschaft <Typ B>" grenzt dabei direkt an die
Vorhabenflache. Die LSGs sind vorwiegend von bewirtschafteten Grinflachen, Acker und andere
Landwirtschaftsflachen sowie vereinzelten Hecken, Gebuschen und Baumgruppen gepragt. Da die
Vorhabenflache selbst nicht in einem LSG liegt sind keine Veranderungen hinsichtlich der sich
innerhalb der LSGs befindenden Biotope zu erwarten. Wechselbeziehungen sind allerdings mit den

dort lebenden Tierarten zu erwarten.

ASP 1 Bebauungsplan Nr. 2 ,Langeloh™
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Abbildung 3 Ubersichtskarte zu den umliegenden Schutzgebieten, eigen Darstellung nach Geobasis NRW
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Die sudlich und 6stlich liegenden Bereiche des Untersuchungsgebietes sind als Biotopverbundflache
mit besonderer Bedeutung ausgewiesen ,Vogelschutzgebiet "Medebacher Bucht", Offenlandbereiche
mit besonderer ornithologischer Bedeutung” (Abbildung 4). Die Kulturlandschaft der Medebacher
Bucht weist in den dargestellten Teilraumen haufig ein noch kleinteiliges Nutzungsmosaik auf mit
einem hohen Anteil von Saumstrukturen wie Hecken und Feldraine, welche teilweise eine sehr seltene
Vogelwelt beherbergen. Hier finden sich die héchsten Siedlungsdichten der Vogelarten Neuntéter und
Raubwirger. Ein Ziel dieses Schutzgebietes ist die Erhaltung einer offenen, extensiven
Kulturlandschaft mit artenreichen Hecken, Sdumen, Ackern und Grinlandflichen innerhalb des

Vogelschutzgebietes Medebacher Bucht.

Biotop Verbundflachen
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Abbildung 4 Ubersichtskarte Biotopverbundflichen, eigene Bearbeitung nach Geobasis NRW

Innerhalb dieses Biotopverbundes sind zahlreiche kleinere Gebiete als nach &8 30 BNatSchG
geschutztes Biotop ausgewiesen. Es finden sich dort Magergrinlander incl. Brachen mit
Vegetationstyp "Arrhenatheretalia Fragmentges (AHLA-F)" sowie Glatthafer- und Wiesenknopf-
Silgenwiesen mit dem Vegetationstyp "Arrhenatheretum elatioris (AEL)" (Tabelle 2).

Aufgrund der Nahe zur Vorhabenflache und des erheblichen Eingriffes in Natur und Landschaft durch
das Planvorhaben sind relevante Wechselbeziehung zu den genannten Schutzgebieten nicht
auszuschlielRen. Die im Norden der Vorhabenflache flieRenden Bache bieten Amphibien potenzielle
Laichhabitate, wodurch die Griunflachen im Untersuchungsgebiet als potenzielle Landlebensraume in
Frage kamen. Die Schutzgebiete sind bereits teilweise mit besonderen Habitatstrukturen fir
Vogelarten ausgewiesen. Daher sind Wechselwirkungen mit dort britenden, aber auch rastenden
Vogelarten zu erwarten. Offenlandbereiche mit vereinzelten Hecken und Baumgruppen zeichnen sich
durch ideale Jagdgebiete fur Fledermause aus. Ebenso sind Vorkommen von Reptilienarten nicht
auszuschlieBen.
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Vorpriifung der Wirkfaktoren

Um eine eventuelle Betroffenheit bewerten zu kdnnen, werden die Wirkfaktoren des Vorhabens
beschrieben. Diese werden unterschieden in anlage-, betriebs-, und baubedingte Wirkfaktoren (Tab.
3).

Zum Zeitpunkt der Bearbeitung dieses Gutachtens lagen keine genauen Informationen Uber die
Baustelleneinrichtung etc. vor, weshalb allgemeine Wirkfaktoren angenommen werden.

Tabelle 3 Wirkfaktoren des Vorhabens
Anlagebedingt (dauerhaft)

»  Verlust von Lebensraumen, Schlaf- oder Uberwinterungsstatten im Zuge der Versiegelung und
Bebauung

Verlust von Lebensraumen, Schlaf- oder Uberwinterungsstatten im Zuge der Entfernung von
Grunflachen, Habitatbdumen und Gebuschstrukturen.

Betriebsbedingt (dauerhaft)

= BeiRealisierung bestimmter Lichtkonzepte sind Stérwirkungen auf Fledermausarten nicht
auszuschlieBen.

= Storwirkungen durch zusatzliche Larmemissionen

= Durch Entfernung von Vegetation und Baumen kénnen Leitstrukturen zerschnitten werden, die
far die Orientierung der Fledermd&use wichtig sind.

Baubedingt (temporar)

Temporare Beeintrachtigung von Lebensrdumen durch Baubetrieb (Larm, Stérung durch Licht,
visuelle Stérwirkung).

= Verlust von Biotopstrukturen durch temporare Baustelleneinrichtung, Baustreifen und
ahnlichem.

= Tierkollisionen, Barrierewirkungen des Baustellenverkehrs, Baumaterialbewegungen.

7. Vorprufung des Artenspektrums

In der Vorprufung des Artenspektrums wird geklart, ob und welche Vorkommen europdisch
geschutzter Arten bekannt oder zu erwarten sind. Bei Vorkommen planungsrelevanter Arten mussten
diese einzeln in einer Art-fur-Art-Betrachtung bearbeitet werden. Diejenigen europaischen Arten, die
nicht zu den planungsrelevanten Arten gehéren, werden nicht naher betrachtet und es ist davon
auszugehen, dass aufgrund des landesweit guinstigen Erhaltungszustandes (,Allerweltsarten”) und des
hohen Anpassungsvermdgens nicht gegen die Verbotstatbestande des 8 44 | BNatSchG verstolien wird
(VV-Artenschutz).

Als Datengrundlage fur die potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten wurde Uber die
Messtischblatt-Abfrage des Fachinformationssystems (FIS) ,Geschutzte Arten NRW" (LANUV 2018) der
Quadrant 4 des MTB 4817 abgefragt und in Tabelle 4 um gutachterliche Bemerkungen erganzt.

Es wurden aulBerdem folgende Quellen ausgewertet und folgende Expertinnen und Experten
angefragt:

e Fundortkataster @LINFOS des LANUV (artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de)

e Atlas der Saugetiere Nordrhein-Westfalens (saeugeratlas-nrw.lwl.org)

e Die Brutvdgel Nordrhein-Westfalens (atlas.nw-ornithologen.de)

e Verbreitungskarten des Arbeitskreises Amphibien und Reptilien Nordrhein-Westfalen

(herpetofauna-nrw.de)
e BUND Kreisgruppe Hochsauerlandkreis
e Untere Naturschutzbehdrde Hochsauerlandkreis
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e Verein fur Natur- und Vogelschutz im Hochsauerlandkreis e. V.
e Naturschutzzentrum - Biologische Station - Hochsauerlandkreis e.V.
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Tabelle 4 Messtischblattabfrage (LANUV)

Wissenschaftlicher
Name

Saugetiere
Eptesicus nilssonii
Eptesicus serotinus
Pipistrellus pipistrellus
Végel

Accipiter gentilis
Accipiter nisus
Aegolius funereus
Alauda arvensis
Anthus pratensis
Anthus trivialis

Asio otus

Bubo bubo

Buteo buteo
Carduelis cannabina
Ciconia nigra
Coturnix coturnix

Crex crex
Cuculus canorus

Delichon urbica
Dendrocopos medius
Dryobates minor
Dryocopus martius
Emberiza schoeniclus
Falco tinnunculus

Gallinula chloropus

Glaucidium
passerinum

Hirundo rustica
Lanius collurio
Lanius excubitor
Locustella naevia
Milvus milvus
Parus montanus
Passer montanus
Perdix perdix

Pernis apivorus

Phoenicurus
phoenicurus

Picus canus
Saxicola rubetra
Saxicola rubicola
Scolopax rusticola
Serinus serinus
Streptopelia turtur
Strix aluco

Sturnus vulgaris

Deutscher Name

Nordfledermaus
Breitfltigelfledermaus

Zwergfledermaus

Habicht
Sperber
RaufulBkauz
Feldlerche
Wiesenpieper
Baumpieper
Waldohreule
Uhu
Mausebussard
Bluthanfling
Schwarzstorch
Wachtel
Wachtelkonig

Kuckuck

Mehlschwalbe
Mittelspecht
Kleinspecht
Schwarzspecht
Rohrammer
Turmfalke
Teichhuhn

Sperlingskauz

Rauchschwalbe
Neuntoter
Raubwirger
Feldschwirl
Rotmilan
Weidenmeise
Feldsperling
Rebhuhn

Wespenbussard
Gartenrotschwanz

Grauspecht
Braunkehlchen
Schwarzkehlchen
Waldschnepfe
Girlitz
Turteltaube
Waldkauz

Star
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Amphibien

Alytes obstetricans Geburtshelferkrote Nachweis bis 2006 - Fehlende Lebensraumstrukturen
Reptilien

Coronella austriaca Schlingnatter Nachweis ab 2000 u Fehlende Lebensraumstrukturen

Schmetterlinge

Proserpinus Nachtkerzen-
proserpina Schwarmer
Erlduterung: Der Zustand bezieht sich auf den Erhaltungszustand der jeweiligen Art in NRW (kontinentale biogeographische Region) G: glinstig, U:

ungtinstig/unzureichend, S: ungtinstig/schlecht.

Nachweis ab 2000 G Fehlende Lebensraumstrukturen

Lebensraumeignung und Betroffenheit

Das Planungsgebiet ist derzeit von landwirtschaftlicher Nutzung gepragt. Die Flache ist zum Grof3ten
Teil unversiegelt und nur geringflgig verdichtet, was auf die Nutzungscharakteristik zurtickzufihren
ist. Lediglich das bebaute Grundstlck weist eine Versiegelung und Bodenverdichtung auf. Umgebend
finden sich v.a. im Norden Siedlungsstrukturen, welche fur zahlreiche audiovisuelle StéreinflUsse,
darunter Larm-, Licht- und Bewegungsimpulse sorgen und mdéglicherweise nachteilige Auswirkungen
auf empfindliche Arten haben koénnen. Sudlich der Vorhabenflache finden sich weitere
landwirtschaftlich genutzte Flachen. Es ist zu beachten, dass viele Tierarten bekanntermallen
zunehmend urbane Stérungen tolerieren und dabei die vermeintlich attraktiven Lebens- und
Nahrungshabitate in siedlungsnahen Umgebungen bevorzugen. Hier sind insbesondere die
sogenannten Kulturfolgerarten wie Schwalben, Turmfalken, Mauersegler und Dohlen zu erwahnen.

Die Vorhabenflache weist nur eine geringe Vielfalt an Biotoptypen auf, welche potenzielle
Lebensrdume einiger Tierarten bereitstellen. Die Grunflache wird als Wiese bewirtschaftet und wird
von typischen Arten wie Hahnenful3, Klee, Spitzwegerich etc. besiedelt (Abbildung 5, 6). Da das
Untersuchungsgebiet stark landwirtschaftlich gepragt ist, wirkt die Landschaft sehr homogen. Daher
wird dem Untersuchungsbereich tendenziell eine geringere Arten- und Strukturvielfalt zugeschrieben.
Das Gebiet ist besonders fur Feld- und Wiesenvogel sowie als Nahrungshabitat fur Vogel- und
Fledermausarteng geeignet. Im Siedlungsbereich finden sich vorrangig innerhalb der Garten weitere
Grunflachen, welche anderen Arten (z.B. Gartenvogeln) potenzielle Nist- und Brutstatten bieten
kénnen. Einige der umliegenden Gebdude im Planungsgebiet verfugen Uber Strukturen, die fur
gebaudebewohnende Vogelarten oder typische Gebaudefledermausarten potenzielle Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten darstellen, wodurch die Vorhabenflache als potenzielles Nahrungshabitat fur
diese Arten in Frage kommt. Fur die NeuerschlieBung werden 1,07 Uberwiegend Grinland-Nutzung
Uberbaut.
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Abbildung 5 Vorhabenflache, Foto vom 09.05.24
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8.1. Vogel

Einige der potenziell vorkommenden und planungsrelevanten Vogelarten kénnten aufgrund eines
potenziellen Nahrungshabitats vom Vorhaben betroffen sein (Feldlerche, Wiesenpiper, Baumpieper,
Wachtel, Wachtelkonig, Rebhuhn, Kuckuck, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Neuntdter, Raubwdirger,
Feldsperling, Feldschwirl, Turteltaube, Star). Das Untersuchungsgebiet weist typische Strukturen
landwirtschaftlicher, aber auch suburbaner Lebensraume auf und ist von anthropogenen Einflissen
gepragt. Das sich auf der Vorhabenflache befindende Gebdude sowie weitere Gebdude im naheren
Umbkreis zur Vorhabenflache weisen teilweise Strukturen flr potenzielle Gebaudebritende Arten wie
Mehl-, Rauchschwalbe und Star auf.

Die Mehlschwalbe baut ihre aus Lehm bestehenden Nester an duRere Hauswande. Rauchschwalben
dagegen bruten vorwiegend innerhalb Gebauden, Stallen oder Schuppen. Beide Arten Uberwintern
zudem in Afrika. Der Star ist eine typische Kulturfolgerart und brutet immer haufiger in Ortschaften,
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innerhalb hohlenreicher Vegetation und dort, wo Nischen und Spalten an Gebauden zu finden sind.
Wahrend des Winters ziehen zudem viele Individuen aus Nordeuropa in Richtung Mittel- und
Stdeuropa, um dort zu Uberwintern. Der Kuckuck kann in fast allen Lebensrdumen, bevorzugt in
Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten, lichten Wéldern sowie an Siedlungsrandern angetroffen
werden.

Aufgrund der landwirtschaftlichen Charakteristik kdnnten viele Feld- und Wiesenvogel vom Vorhaben
betroffen sein. Die Feldlerche besiedelt extensiv genutzte Grinlander, strukturiertes Ackerland oder
Heidegebiete. Sie bevorzugt Brutbiotope mit kurzer Vegetation und geringer Vegetationsdichte.
Feldsperling und Feldschwirl finden sich in extensiv genutzten, halboffene Kulturlandschaften mit
lockerem Gebuschbestand und Einzelbaumen, Agrarlandschaften mit einem hohen Grinlandanteil,
Feldgeholzen und Waldrandern. Die Nester werden in Blischen oder Hecken angelegt, wie sie am Rand
der Vorhabenflache zu finden sind. Weitere Charakterarten offener Grinlandgebiete sind Rebhuhn,
Wachtel und Wachtelkdnig. Rebhuhn und Wachtel besiedeln offene, gerne auch kleinrdumig
strukturierte, geholzarme Kulturlandschaften mit ausgedehnten Ackerflaichen, Brachen und
Grunlandern, die eine hohe Krautschicht fur ausreichend Deckung bieten. Wesentliche
Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte Feldwege
zur Aufnahme von Insektennahrung. Der Wachtelkdnig braucht ebenfalls Feldfluren mit hoher
Vegetation, in welcher er sein Nest am Boden anlegen kann und ausreichend Deckung erhalt.

Neuntéter und Raubwuirger finden sich u.a. in extensiv genutzten Grunlandbereichen, mit
aufgelockertem  Gebuschbestand, Einzelbdumen sowie insektenreichen Ruderal- und
Saumstrukturen. Ebenso sind beide Arten auf Kahlschlagen oder Windwurfflachen anzutreffen. Die
Nester werden in Bdumen oder Buschen angelegt. Diese dienen zudem als Singwarte oder Ansitz zur
Nahrungssuche. Auch Wiesen- und Baumpieper finden sich in offenen, baum- und straucharmen
feuchten Flachen mit héheren Singwarten (z.B. Weidezaune, Straucher) oder sonnigen Waldrandern,
Lichtungen, Kahlschlagen und junge Aufforstungen. Turteltauben sind urspriingliche Bewohner von
Steppen- und Waldsteppen, ist aber auch vereinzelt in Siedlungsbereichen und Agrarlandschaften
anzutreffen. Zur Nahrungsaufnahme werden Ackerflachen, Grinlander und schitter bewachsene
Ackerbrachen aufgesucht.

Viele der genannten Arten sind Zugvogel und Uberwintern in sudlicheren Gebieten anstatt in ihren
Fortpflanzungsstatten. Daher treten viele dieser Arten auch als Durchzugler auf, weshalb alle
potenziell vorkommenden Brutvogel (mit Ausnahme von Feldsperling und Rebhuhn) auch ohne
Brutnachweis potenziell vom Vorhaben betroffen sein konnten (Raststatten).

Ferner kénnten einige der potenziell vorkommenden und planungsrelevanten Vogelarten als
potenzielle Nahrungsgaste vom Vorhaben betroffen sein. Dazu zahlen alle genannten Brutvogel,
welche neben ihrem Bruthabitat im ndheren Umfeld auch die Vorhabenflache zur Nahrungssuche
nutzen. Weitere zu nennenden Arten waren Habicht, Sperber, Waldohreule, Uhu, Waldkauz, Rotmilan,
Mausebussard, Turmfalke und Wespenbussard. Die umliegenden Agrarflachen, Waldgebiete,
Bdschungen und Schutzgebiete dienen den genannten Arten teilweise optimale Bruthabitate, sodass
diese die Vorhabenflache und ihr Umfeld als Nahrungshabitat nutzen. Viele Arten suchen immer
haufiger Strukturen im Siedlungsbereich, wie Parks, Brachflaichen oder grolRere Garten zur
Nahrungssuche auf. Die Straucher und Hecken, im Bereich der Vorhabenflache dienen dabei als
Ansitze zur Nahrungssuche oder als Singwarte.
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Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Strukturen bieten zu dem auch Mdglichkeiten flr den
Nestbau typisch ubiquitarer, nicht planungsrelevanter Vogelarten. Am Rande der Vorhabenflache
sowie im Bereich des bebauten Grundstuckes finden sich einige Straucher und Baume, die fur Amsel,
Blau- und Kohlmeise, Rotkehlchen, Ringeltaube und Zaunkdénig mégliche Bruthabitate bieten.

Bei der Erstbegehung konnten ein Nest in einer der Baumkronen festgestellt werden (Abbildung 7),
vermutlich von Rabenkrdhe oder Elster. Weitere Nester, Baumhohlen oder Anzeichen von
Bruthabitaten der genannten potenziell vorkommenden Brutvégel konnten nicht festgestellt werden.
An dem sich auf der Vorhabenflache stehenden Gebdude waren einige Nischen und Spalten zu
erkennen (Abbildung 8). Es bietet ebenfalls potenzielle Strukturen fir den Bau von Schwalbennestern.
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Abbildung 8 Gebaude auf der Vorhabenflache, Foto vom 09.05.24

Zudem konnte ein Star gesichtet werden. Fehlende Anzeichen von Brutnachweisen
planungsrelevanter Arten, die homogene Landschaft (im Umkreis finden sich zahlreiche weitere, teil
besser geeignete Bruthabitate) sowie das kleinrdumige Planvorhaben (es werden lediglich 1,07 ha
Uberbaut und keine Biotopstrukturen hoher Schutzwirdigkeit entfernt) lassen zu dem Schluss
kommen, dass die lokalen Populationen der angefthrten Arten nicht durch die Durchfiihrung des
Vorhabens beeintrachtigt werden. Es sind allerdings spezifische Vermeidungsmalinahmen
durchzufiihren, um keine Verbotstatbestidnde nach 8441 BNatSchG auszulésen. Dies gilt
insbesondere fur bau- und anlagebedingten Wirkfaktoren der Vorhabenverwirklichung, da das
Vorhaben mit starken Storfaktoren verbunden ist und einen Eingriff in Natur und Landschaft darstellt.

Ebenfalls sind einige potenziell vorkommende planungsrelevante Arten indirekt durch die Nahe ihres
Nahrungshabitat vom Vorhaben betroffen. Wechselwirkungen sind anlagebedingt durch den Verlust
des Nahrungshabitats sowie baubedingt durch erhéhte Storfaktoren, wie Larm, Betriebsamkeit,
Abfalle, etc. zu erwarten. Einige der genannten Arten finden zudem Ruhestatten in den Bdumen und
BUschen auf der Vorhabenflache (Abbildung 9 - 11).
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Abbildung 9 Gebusche auf der Vorhabenflache, Foto vom 09.05.2024
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Abbildung 10 Heckenstrukturen auf der Vorhabenflache, Foto vom 09.05.2024
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Abbildung 11 Baume auf der Vorhabenflache, Foto vom 09.05.2024

Da die geplante Ansiedlung des neuen Wohngebietes direkt an bereits bestehende
Siedlungsstrukturen angrenzt und die Flache als Grinflache bewirtschaftet wird, kann von einer
geringen Betroffenheit der Arten hinsichtlich ihres Nahrungshabitates ausgegangen werden. Im
Umkreis finden sich viele weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen, die als Ausweichhabitate zur
Nahrungssuche dienen kénnen. Die Greifvogel- und Eulenarten sind auBerdem aufgrund ihrer grol3en
Aktionsradien nicht durch das Vorhaben gefahrdet. Die potenziell auf der Vorhabenflache
vorkommenden Brutvogel und alle Durchzigler, die das Gebiet zur Rast nutzen, wuirden ihr
Nahrungshabitat aufgrund der starken Storfaktoren und dem erheblichen Eingriff in Natur und
Landschaft verlieren. Nach Abschluss der Bauphasen wirde das Nahrungshabitat fur Feld- und
Wiesenvogel wegfallen. Es ist die Anlage von Grunstreifen sowie Garten geplant, welche jedoch keine
geeigneten Nahrungshabitate fliir die genannten Arten darstellen, sondern allenfalls flr nicht
planungsrelevante, ubiquitare Arten (Gartenvogel).

Es handelt sich nicht um ein essenzielles Nahrungshabitat, da in der Umgebung andere, teils bessere
Bereiche existieren, die bau- und anlagebedingten Wirkfaktoren der Vorhabenverwirklichung in
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Bezug auf planungsrelevante Vogelarten sind daher nicht dazu geeignet, Verbotstatbestinde
nach § 44 | BNatSchG auszuldsen.

Durch den Baubetrieb koénnte es grundsatzlich zu Stérungen von nicht planungsrelevanten,
ubiquitdren Vogelarten in ihrem Fortpflanzungshabitat sowie zu einem Lebensraumverlust dieser
Arten kommen. Betroffen sind hier vor allem typische Gartenvogel. Die Abfrage des Fundortkataster
@LINFOS des LANUVs verwies auf ein Vorkommen von Sumpfrohrsanger, Klappergrasmucke,
Moénchsgrasmucke, Dorngrasmucke, Gartengrasmucke. Die geplante Neubausiedlung schlief3t
Verluste von Grunflachen und Baum- und Strauchvegetation auf der Vorhabenflache mit ein, aber
auch eine Neupflanzung. Am Begehungstermin wurden zahlreiche nicht-planungsrelevante
Vogelarten gesichtet. Die Rodung der dortigen Vegetationsbestandteile muss zwingend in der
Zeit zwischen 1. Oktober und 28./29. Februar erfolgen, um den Vorschriften des
Bundesnaturschutzgesetzes (8 39 V Nr. 2 BNatSchG) Rechnung zu tragen. Bei einer Rodung wahrend
der Brutzeit, besteht die Gefahr, Nester haufiger, nicht planungsrelevanter Brutvogelarten damit zu
schadigen oder zu zerstdren. Des Weiteren sollten stark larmfrequentierte Arbeiten und solche mit
einer hohen Betriebsamkeit (z.B. durch haufiges Befahren der Flache mit Baufahrzeugen, Dach- und
Fassadenarbeiten, sowie Rodungen) wahrend des Brutzeitraumes unterbrochen werden. Mithin
besteht hier grundsatzlich die Moglichkeit einer Auslésung von Verbotstatbestédnden nach § 44
| BNatSchG.

8.2. Fledermause und sonstige Saugetiere

Die im Untersuchungsgebiet befindlichen Strukturen bieten aufgrund ihrer Beschaffenheiten zum Teil
potenzielle Quartiersmdoglichkeiten fur Fledermause. Die Messtischblattabfrage ergab Hinweise zu
potenziellen Vorkommen von den Fledermausarten Nordfledermaus, Breitfligelfledermaus und
Zwergfledermaus. Besonders der noérdliche Teil des Untersuchungsgebietes ist von stetigen
anthropogenen Einflissen gepragt. Alle der genannten Arten sind Gebdudefledermause und daher
sowohl in strukturreichen Landschaften als auch im Siedlungsbereich zu finden. Spaltenverstecke und
Hohlrdume an der Fassade, unter Dachpfannen, im Mauerwerk oder im Gebaude selbst (Dachboden
oder Keller) werden dabei als Quartiere genutzt.

Die Nordfledermaus jagt in lichten Waldern, an Waldrandern, Gber Freiflachen im Wald, an Gewassern
oder entlang von StralRenlaternen in Siedlungsbereichen. Die Breitflugelfledermaus kann beim Jagen
in der offenen und halboffenen Landschaft Uber Grinlandflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen,
Waldrdndern oder Gewdssern sowie innerhalb Streuobstwiesen, Parks, Garten und unter
Strallenlaternen beobachtet werden. Einzelne Mannchen beziehen neben Gebdudequartieren auch
Baumhohlen, Nistkasten oder Holzstapel. Die Zwergfledermaus ist eine typische Kulturfolgerart und
fast flachendeckend in allen Lebensraumen vorzufinden. Jagdgebiete sind sowohl Siedlungsbereiche
als auch Waldgebiete und offene Landschaften in denen sich Leitlinien (wie Baumreihen,
Geholzstreifen etc.) zur Nahrungssuche finden.

Die Vorhabenflache bietet den genannten Arten keine Mdglichkeit fur grolRere Quartiere oder
Wochenstuben. Ein sich dort befindender Holzstapel kdnnte von einzelnen Breitfligelfledermaus-
Mannchen bezogen werden (Abbildung 12). In der Fassade des Gebaudes finden sich einige Risse und
Spalten, die ebenfalls als potenzielle Tagesverstecke oder Einzelquartiere aller genannten Arten in Frag
kamen. Eine Besichtigung des Gebdudes und weiterer, sich in der Nahe der Vorhabenflache
befindenden Gebdude konnte nicht durchgefuhrt werden. Daher kdnnen potenzielle
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Fledermausquartiere an und in diesen nicht ausgeschlossen werden, vor Abriss oder Umbau muss
durch eine fachkundliche Person im Zuge einer Umweltbaubegleitung dieses Gebaude auf
Fledermausvorkommen untersucht werden. Bei Nachweisen ist die Bebauung kurzfristig einzustellen,
um naturschutzfachliche Malinahmen zum Schutz der Tiere treffen zu kdnnen.

Die Landschaft im Untersuchungsgebiet stellt zudem fir alle genannten Arten ein Nahrungshabitat
dar. Es finden sich Walder, Waldrander und -Lichtungen, Offenland Bereiche sowie Leitlinien entlang
von Stral3enlaternen. Ein essenzielles Nahrungshabitat stellt die Vorhabenflache allerdings nicht dar,
dain der Umgebung weitere, teils besser geeignete Strukturen fur die Nahrungssuche bereitstehen.

s oA KD b | B 3 BTN G AT o AT il D %
Abbildung 12 Holzstapel als potenzielle Quartiere fir die Breitfligelfledermaus, Foto
vom 09.05.24

Die Uber geraume Zeit andauernden Baumalinahmen kénnen zudem Fledermause in ihrem Jagd- und
Uberwinterungshabitat durch Larm und Licht erheblich stéren. Bei Berlicksichtigung von
VermeidungsmalBnahmen kénnen baubedingte Wirkfaktoren jedoch auf ein nicht erhebliches Mal3
reduziert werden. Das Vorhaben ist gemald der Vorprufung in Bezug auf Fledermause nicht dazu

geeignet, Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG auszulésen.
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Das in dem Neubaugebiet zu realisierende Lichtkonzept, darf keine flir Fledermause stérende
Lichtausbreitung mit sich bringen, sonst ware eine solche betriebsbedingte Storwirkung grundsatzlich
auch dazu geeignet, Verbotstatbestdnde nach § 44 | BNatSchG auszuldsen.

8.3. Amphibien

Die Messtischblattabfrage ergab einen Hinweis auf ein Vorkommen der Geburtshelferkrote (Alytes
obstetricans). Diese Art nutzt als Absetzgewasser hauptsachlich Stillgewasser und nur selten beruhigte
Abschnitte kleiner FlieBgewdsser. Sie besiedelt sonnenexponierte Bdschungen, Gerdllhalden,
Steinhaufen oder Abgrabungsflachen in Gewasserndhe. Wenn keine Kleinsaugerbauten vorhanden
sind, graben sich die Tiere ihre eigenen Erdhohlen flr den Winter

Die Bache im Untersuchungsgebiet sind fur die Art als Laichhabitat ungeeignet. Als Landlebensraum
kommt die Vorhabenflache aufgrund der Bewirtschaftung und fehlender Lebensraumstrukturen nicht
in Frage. Eine Betroffenheit von planungsrelevanten Amphibienarten sowie Verbotstatbestédnde
nach § 441 BNatSchG, welche durch das Vorhaben ausgelost werden kéonnen, kénnen aus
gutachterlicher Sicht ausgeschlossen werden.

8.4. Reptilien

Gemal der Messtischblattabfrage kommt méglicherweise die planungsrelevante Art Schlingnatter
(Coronella austriaca) vor. Aufgrund fehlender Lebensraumstrukturen wie fUr die Art typische, lockere
und trockene Sandbdden oder besonnte Hanglagen kann ein Vorkommen dieser Art aus
gutachterlicher Sicht ausgeschlossen werden. Das Vorhaben ist daher auf planungsrelevante
Reptilienarten bezogen nicht dazu geeignet, Verbotstatbestande nach §441BNatSchG
auszulésen.

8.5. Schmetterlinge

GemalR der Messtischblattabfrage kommt mdglicherweise die planungsrelevante  Art
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) vor. Die Art besiedelt feuchte Hochstaudenfluren an
Bachen und Wiesengraben, niedrigwichsige Rohrichte, Kies- und Schuttfluren sowie Ilckige
Unkrautgesellschaften an gréeren Flusslaufen. Zur Eiablage bendtigt der Nachtkerzenschwarmer
Pflanzen wie Nachtkerzen, Weidenrdschen und Blutweiderich, in dessen Blatter die Eier abgelegt
werden. Die Art ist wenig standorttreu und sehr mobil, sodass sich schnell neue Populationen
etablieren kénnen.

Die Vegetation auf der Vorhabenflache bietet der genannten Art kein geeignetes Habitat. Es fehlen die
entsprechenden Nahrungspflanzenarten, auf die die Art spezialisiert ist. Die Bewirtschaftung der
Flache wirkt sich ebenfalls negativ auf das Vorkommen der Art aus. Das Vorhaben ist daher auf
planungsrelevante Schmetterlingsarten bezogen nicht dazu geeignet, Verbotstatbestidnde nach
§44 | BNatSchG auszulésen.
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VermeidungsmafBnahmen

Einige der beschriebenen Auswirkungen des Vorhabens kdnnen durch die Durchfihrung folgender

Vermeidungsmalinahmen verhindert werden, sodass es diesbezuglich zu keiner Verwirklichung von

Verbotstatbestdnden nach 844 1BNatSchG kommen kann. Der Untersuchungsumfang der

durchzufiihrenden zweiten Stufe der Artenschutzprifung ist entsprechend anzupassen.

1.

Bauzeitenbeschrdnkung: Eine notwendige Rodung von betroffener Strauch- und
Baumvegetation darf ausschlie3lich im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar (vgl. § 39
V Nr. 2 BNatSchG) erfolgen.

Werden wahrend der Bauarbeiten Tiere angetroffen, die nicht selbstandig flichten, miissen
die Arbeiten vorlaufig eingestellt werden. Die Tiere sind vor Fortsetzung der Arbeiten durch
eine fachkundige Person zu bergen und an einen sicheren Ort zu verbringen.

Fledermausschutz: Unmittelbar vor Ausfuhrung der Arbeiten auf dem Grundstuck "Auf der
Statte 9" sind relevante Gebaudeteile (v.a. Keller, Dachboden, Nischen und Spalten im
Mauerwerk, Dach- und AuRenwandfassade) sowie der sich dort befindende Holzstapel durch
eine Umweltbaubegleitung oder eine sonstige fachkundige Person zu uberprifen, um
sicherzustellen, dass keine geschutzten Tierarten anwesend sind und durch die Bauarbeiten
Gefahr laufen, verletzt oder getdtet zu werden.

Zur nachhaltigen Sicherung der lokalen Fledermauspopulation mit oder ohne Gebaudebezug
sollten an den Neubauten kiinstliche und artgerechte Quartiere in Form von entsprechenden
Fledermauskasten installiert und dauerhaft erhalten werden.

Um visuelle Stérwirkungen auf Flederméuse zu vermeiden, missen an den Neubauten
direkt oder stark indirekt nach oben strahlende Lichter mit kaltweiBem Licht (Wellenlangen
unter 540 nm bzw. >3000 K) vermieden werden und Lichtquellen so installiert werden, dass
keine Abstrahlung nach oben oder in Richtung der Vegetation erfolgt (etwa durch gezielte
Abschirmung der Lichtquelle oder Verwendung von Planflachenlichtquellen mit horizontaler
Ausrichtung der Lichtaustrittsflachen. Das Beleuchtungskonzept sollte sich insgesamt nach
den Vorgaben von Geiger et al. [2007] richten (vgl. auch Azam et al. 2015).

Vogelfreundliche Fassade: An Gebduden der neuen Wohnbausiedlung ist darauf zu achten,
ein vogelfreundliches Fassadenkonzept umzusetzen, sofern es zu einer groRflachigen
Fassadenbebauung kommt. Als Richtlinie kann dabei die Publikation ,Vogelfreundliches Bauen
mit Glas und Licht” vom Ministerium fur Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des
Landes Brandenburg dienen. Die Einzelheiten sind durch die UNB des Hochsauerlandkreises
oder durch entsprechend fachkundige Personen in Zusammenarbeit mit den Architekt*innen
/ der Bauherrschaft auszuarbeiten.

Baumaschinen, Materialien (z.B. Dachziegel) und Baustelleneinrichtungen (z.B. Container)
durfen nur auf der Vorhabenflache oder bereits verdichteten Flachen gelagert werden. Ein
Ausweichen wegen Platzmangel in Biotope aulBerhalb dieser Flache ist zum Schutz potenziell
vorkommender Tierarten verboten.
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10. Ergebnis

Tabelle 5 Mogliche Ergebnisse (der zutreffende Fall ist fett markiert)

Mogliches Beschreibung Fazit

Ergebnis

Fall 1 Es sind keine Vorkommen europaisch geschitzter Arten Das Vorhaben ist zulassig.
bekannt und zu erwarten.

Fall 2 Es sind Vorkommen europaisch geschiitzter Arten Das Vorhaben ist zuldssig.

bekannt und/oder zu erwarten, aber das Vorhaben
zeigt keinerlei negative Auswirkungen auf diese Arten.

Fall 3 Es ist moglich, dass bei europdisch geschiutzten Arten die Eine vertiefende Art-fur-Art-
Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst Analyse ist erforderlich (Stufe
werden. 0.

Fall 4 Es ist bereits in dieser Stufe klar, dass aufgrund der Das Vorhaben ist unzulassig,
Beeintrachtigungen keine artenschutzrechtliche ggf. Alternatividsung wahlen.

Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG maoglich sein wird.

Die Risikoabschatzung fur die potenziell vorkommenden Arten zeigt, dass mit Durchfuhrung der
genannten Vermeidungsmalinahmen eine Auslésung der Verbotstatbestande des 8 44 |1 BNatSchG
ausgeschlossen werden kann.

In der Gesamtbetrachtung von Artvorkommen nach Aktenlage, Habitatsanalyse vor Ort und Analyse
der Habitatsanspriche der jeweiligen Arten ist nach derzeitigem Wissensstand der Forschung die
Durchfuhrung des geplanten Vorhabens, insbesondere, aber nicht nur, durch die langerfristigen,
baubedingten Wirkfaktoren dazu geeignet, artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde in Form von
erheblichen Stérungen bei den betroffenen Arten in den Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten auszuldsen. Die Einhaltung der Vermeidungsmalinahmen kann diese reduzieren,
sodass das Vorhaben - nach derzeitigem Untersuchungsstand - keine Verbotstatbestiande gem.
§44 1 BNatSchG auslost. Eine vertiefende Art-flr-Art-Analyse und Prifung der Verbotstatbestande im
Rahmen der zweiten Stufe der Artenschutzprufung ist nicht erforderlich.

Hagen, den 28.05.2024

4

Martin Schultz
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